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Universalitit der qualitativen semiotischen Zahlen

1. Kenogramme und ihre Folgen, Morphogramme, sind Leerformen bzw.
Leerstrukturen, in die 1. Zahlen, 2. logisch-erkenntnistheoretische Werte, und
3., wenigstens theoretisch, Zeichen "eingeschrieben" werden kénnen (Kron-
thaler 1986). Die Morphogrammatik wird damit zur Basis von Mathematik,
Logik und Semiotik. Ein Morphogramm der Lange x definiert dabei eine
Kontextur K = x, und von x logischen Werten sind (x-1) Subjektwerte, da das
Objekt in polykontexturalen Systemen nicht iterierbar ist. Das fiihrt allerdings,
wie ich in Toth (2016a) gezeigt habe, dazu, dafd die Morphogrammatik nicht
die Basis der Semiotik sein kann, denn das triadische Zeichen enthalt mit dem
Mittelbezug eine zweite Objektposition und setzt damit die Iteration nicht nur
der Subjekt-, sondern auch der Objekt-Position voraus. Ferner erfordern die
gebrochenen semiotischen Kategorien, d.h. die aus kartesischen Produkten
von Primzeichen erzeugten Subzeichen, eine Vermittlung der Werte der
aristotelischen Basis, welche in der polykontexturalen deswegen ebenfalls
nicht gegeben ist, weil die aristotelische Logik fiir jede Einzelkontextur gilt.

Logik Vermittlung [terierbarkeit [terierbarkeit
der Basiswerte | von O von S

aristotelisch nein nein nein

gunthersch nein nein ja

semiotisch ja ja ja

2. Nun hatten wir aber in Toth (2016b, ¢) qualitative semiotische Zahlen
eingefiihrt, welche alle drei Bedingungen in der vorstehend reproduzierten
Tabelle erfiillen. Wahrend die hierarchische Darstellung dieser S-Zahlen nicht
redundanzfrei ist, seien im folgenden die redundanzfreien Systeme der S-
Zahlen wiedergegeben.



2.1. 1-stellige semiotische Zahlen

0(1), 1(0), (0)1, (1)0

01(0), 10(0), 01(1), 10(1)

010(0), 101(0), 010(1), 101(1)

0101(0), 1010(0), 0101(1), 1010(1)
01010(0), 10101(0), 01010(1), 10101(1)

(0)1,0(1), (1)0, 1(0)

(0)01, (0)10, (1)01, (1)10

(0)010, (0)101, (1)010, (1)101

(0)0101, (0)1010, (1)0101, (1)1010
(0)01010, (0)10101, (1)01010, (1)10101

2.2. 2-stellige semiotische Zahlen

0(01), 1(01), 0(10), 1(10)
01(01),10(01), 01(10), 10(10)

010(01), 101(01), 010(10), 101(10)
0101(01), 1010(01), 0101(10), 1010(10)
01010(01), 10101(01),01010(10), 10101(10)



n=1 (01), 0, (01), 1, (10)0, (10)1

n=2 (01)01, (01)10), (10)01, 10(10)

n=3 (01)010, (01)101, (10)010), (10101)

n=4 (01)0101, (01)1010, (10)0101, (10)1010
n=>5 (01)01010, (01)10101, (10)01010, (10)10101

3. Diese neue Art von Zahlen lassen sich jedoch problemlos als logische Wert-
folgen interpretieren. Dafiir setzt man wahlweise 0 = Objekt ({1), 1 = Subjekt
() (oder umgekehrt) und erhalt dann die folgenden, ebenfalls redundanz-
freien, Systeme.

3.1. 1-stellige logische Funktionen

n=1 (), 2(Q), (DT, (5)Q

n=2 Qx(Q), 2(Q), QX(E), ZQ(E)

n=3 Q20(Q), S0Z(Q), EA(T), EQ5(X)

n=4 Q205(Q), TOEQ(Q), AEQL(), TOEQ(E)
n=>5 QEOEQ(Q), TOZAE(), QEOZA(E), TOEQE(E)
n=1 (DI, QE), (5)Q, £(Q)

n=2 (DAZ, (O, (£)QZ, (2)Z0

n=3 (DOZQ, (VZOZ, (£)QLQ, (£)EQS

n=4 (QOZQT, (IO, (2)QTOT, (£)ZOE0



n=>5 (QOZQZQ, (V)IOZAT, (2O, (2)OZOS

3.2. 2-stellige logische Funktionen

n=1 Q(O), 2(QF), A(ZQ), £(ZQ)

n=2 Qz(Q), ZAQ), QZ(ZQ), TA(EQ)

n=3 QZO(QX), ZOX(QX), AZQ(EQ), QX (E0)

n=4 QZOI(QX), TOZQ(OT), QZOZ(ZQ), ZOEQ(EQ)
n=>5 QZOZQ(QF), TOZOZ(QF), AZ0ZQ(EQ), TQZAE(Z0)
n=1 Q), Q, (Q2), T, (Z0)Q, (ZQ)E

n=2 (Q)QZ, (QD)ZQ), (EQ)QT, TQ(EQ)

n=3 (QD)QZQ, (AX)IOT, (ZQ)QZQ), (ZQZOT)

n=4 (Q2)QZOT, (AX)ZAZQ, (ZQ)QZQT, (2Q)ZAZ0
n=>5 (Q2)QZOZ0, (AX)ZOZOT, (20)QZAZQ, (EQ)ZQIOY

4. Was nun die semiotische Interpretation der qualitativen semiotischen
Zahlen anbetrifft, so hatten wir in Toth (2016d) gezeigt, daff man die Teil-
relationen der peirceschen Zeichenrelation

Z=M,0,])
wie folgt definieren kann

M = (SO = f(S)) = S(S0)



0 = (SO = f(0)) = 0(S0)
I = (0S = f(0)) = 0(0S)

und damit folgende Matrix erhalt, welche der von Bense (1975, S. 37) einge-
fiihrten semiotischen 3x3-Matrix isomorph ist

S(S0) 0(S0) 0(0S)
S(S0) S(S0) - S(S0) S(S0) — 0(S0) S(S0) — 0(0S)
0(S0) 0(S0) = S(S0) 0(S0) = 0(S0) 0(S0) - 0(0S)
0(0S) 0(0S) - S(S0) 0(0S) - 0(S0) 0(0S) - 0(0S),

d.h. es ist
Qualizeichen = S(SO) — S(S0)

Sinzeichen = S(S0) - 0(SO)

Argument = 0(0S) — 0(0S).

Daraus folgt, dafd die qualitativen semiotischen Zahlen insofern universal sind,
als sie die gemeinsame Basis fiir Mathematik, Logik und Semiotik darstellen.
Was die Semiotik angeht, zeigen die qualitative semiotischen Zahlen aller-
dings auch, dafd die peircesche Semiotik, was das formale Potential der S-
Zahlen anbetrifft, in aufderordentlich starker Weise unterreprasentiert ist.
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